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RESUMEN

En este trabajo de investigacion se existe un vacio en la norma a pasar que
existe el Tercer Pleno Casatorio, no obstante, ante este vacio es el interés que se
forma, con el objetivo que tanto los abogados litigantes en materia de familia, al
igual que los Jueces de familia puedan tener mejores instrumentos legales al
instante de resolver y de esta forma cumplir con la funcion jurisdiccional y con la
correspondencia de los objetivos que obtienen el proceso el de arreglar una
incertidumbre juridica puesto que es alli donde se ha otorgado la informacion
adecuada ante el criterio juridico que tiene el Juez al momento de Fundamentar su

decisiones en los procesos de divorcio por la causal de separacién de hecho.

Dado lo dicho lineas anteriores, se determina como escenario de estudios a
los Juzgados Especializados de Familia de Lima Sur, con el objetivo de lograr el
acceso para las encuestas y entrevistas a los sefiores Jueces Especializados de

Familia en donde se llevan los procesos de divorcio.

Es por ello que se inicia una investigacion de Tipo cualitativa por ser mas
flexible, porque es de forma fundamentada ya que aborda las bases te6ricas mas

no practicas, esta investigacion se encuentra en nuestra realidad diaria.
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ABSTRACT

In this research work there is a gap in the norm to pass that there is the Third
Plenary Court, however, before this vacuum is the interest that is formed, with the
objective that both family litigation lawyers, as well as Family Judges may have
better legal instruments at the moment of resolving and thus comply with the
jurisdictional function and with the correspondence of the objectives that obtain the
process to fix a legal uncertainty since that is where the appropriate information has
been granted before the legal criteria that the Judge has at the time of Basing his

decisions in the processes of divorce by the cause of separation of fact.

Given the aforementioned lines, the Specialized Family Courts of South Lima
are determined as the scenario of studies, with the objective of obtaining access for
surveys and interviews to the Specialized Family Judges judges where divorce

proceedings are carried out.

That is why we start a qualitative research because it is more flexible,
because it is based on the fact that it addresses the theoretical bases that are not

practical, this research is in our daily reality
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INTRODUCCION

Para este trabajo de investigacion se ha tomado en cuenta los aspectos
metodoldgicos y aspectos éticos ademas del debido cuidado de las personas que
fueron entrevistadas, siendo para ello necesario la redaccion de un consentimiento
informado el cual se encuentra detallado frente a la manera y el porqué de la
entrevista al igual que esta se realizd al interior de sus facultades vy libertades

voluntarias de participar en el presente trabajo.

Esta investigacion, por ende, resulta relevante por cuanto servira para los
operadores del derecho y para las partes que buscan que sus procesos sean
llevados con el debido proceso, justicia y equidad; puesto que la naturaleza de este
divorcio fue para que los matrimonios con muchos afios de separacion tengan una
respuesta a la situacion de hecho de separacion y el Estado al promulgar esta
causal de divorcio pens6 en una formula de un divorcio remedio, no obstante, el
Articulo 345-A al exigir al Juez a determinar una indemnizacion se cambia el

objetivo por una de divorcio sancion.

Es por ello, que, al concluir esta investigacion, se puede dar a conocer su
contribucion a la comunidad juridica y académica ya que en cada uno de sus
capitulos se ha tocado de manera detallada acerca qué criterios usa el Juez al
momento de fundamentar y motivar sus resoluciones sobre la fijacion de una
indemnizacion para el conyuge que resulto perjudicado con la disolucién de

matrimonio por la causal de separacion de hecho.



l. PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. Aproximacion tematica: observaciones, estudios relacionados,

preguntas orientadoras.

1.1.1. Marco Tedrico

1.1.1.1. Antecedentes

1.1.1.1.1. Antecedentes Nacionales

Castro E. (2018). Divorcio por la causal de separacion de hecho (tesis de
pregrado). Universidad San Pedro, Chimbote - Perd. En la presente investigacion

se lleg6 a las siguientes conclusiones:

- En el Perd, mediante su crecimiento completo, se ha confrontado con
opositores y con reparos por aquellas situaciones de orden moral. Estos
reparos de orden moral no han dejado un buen entendimiento de las
facultades que se deben cumplir en el divorcio, tampoco una buena

regulacion de sus resultados, particularmente, patrimoniales.

- La naturaleza juridica de la indemnizacion modificada en el articulo 345-A
del Cadigo Civil es la de una exigencia legal indemnizatoria que tiene como
acreedor al cényuge que tiene mas debilidad de manera econémica, muy
independiente de diferentes alegaciones de culpabilidad, dado por el objetivo
primordial el cual es velar por la estabilidad econémica y no la de reducir
dafios imputables a uno de los conyuges y por soélo entregarse en la

separacion de hecho, que es un divorcio no culpable

Torres, F. (2017). Divorcio por causal de separacion de hecho (tesis de
pregrado). Universidad Peruana de las Américas, Lima — Peru. El presente trabajo

de investigacion llego a las siguientes conclusiones:

- La demandada presentd, de manera probatoria frente al Juzgado de Paz

Letrado de la Molina Cieneguill.
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- A, la Liquidacién de devengados aumentando los intereses producidos de
fecha 18 de febrero del 2002, el cual trata sobre lo que el accionante adeuda,
por razon de alimentos que corresponden a los meses de junio del 2000 a
noviembre del afio 2001, que se trata en el expediente a fojas 99 al 101; lo
cual se tuvo que ser merituado de manera debida en primera y segunda

instancia.

- Del estudio que se realizé al expediente se pudo ver que no se logro con el
cumplimiento de los plazos procesales determinados para un proceso de

conocimiento.

- El representante del Ministerio Publico, si logré cumplir con su funcién en lo
gue respecta a responder la demanda y formarse, asi como parte en el
proceso como defensor de la legalidad y defensor de la familia, otorgando
asi a las pruebas entregadas por las partes y participando en las audiencias
donde formo parte dado en el articulo 481° del Cédigo Procesal Civil, el
Ministerio Publico determina, por lo que le deja ejecutar las acciones

pertinentes para defender la estabilidad matrimonial.

Coaquira, K (2015). Factores Predominantes que inciden en la disolucién del
vinculo matrimonial por la causal de Separacion de Hecho en la Provincia de San
Roman (Tesis de Maestria). Universidad Andina Néstor Céaceres Velazquez,
Juliaca, Peru. En el presente trabajo de recopilacion de informacion, el autor tomo
la decisién que el objetivo principal mas adecuado seria el de analizar aquellas
causas que encabezan la mayor proporcion al tratarse del quebrantamiento de la
conexion que existen en un vinculo matrimonial, obteniendo como una conclusién

principal y primordial la siguiente:

- Después de un arduo analisis a la informacién recogida, se pudo concluir
gue el fin de una indemnizacion que se da en el divorcio cuando es producido
por una separacion de hecho es poner sobre la mesa como prioridad la
seguridad econémica del conyuge que resulta mas afectado, sin olvidar que
el beneficio también se hace extensivo a los hijos. Precisamente este tema
tiene que ponerse en orden mediante la indemnizacion al igual que las

adjudicaciones preferentes para poder obtener una base en la solidaridad
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familiar y por este encuadre particularmente se establece como exigencia

del juez la necesidad de promulgar su version al respecto.

Andia, A. (2016). La separacion de hecho, como causal objetiva del divorcio
remedio, Huancavelica — 2015 (tesis de pregrado). Universidad Nacional de
Huancavelica, Huancavelica — Peru. El autor reconocié como objetivo general el
decidir la actividad de la razon de alejamiento de hecho en la Corte Superior de
Justicia de Huancavelica en el periodo 2015, utilizando un tipo de investigacion
bésica, con un nivel de investigacion descriptiva y exploratorio, donde su disefio de
investigacion es no experimental de manera descriptiva, llegando a las siguientes

conclusiones:

- Segun el estudio en el marco juridico que se hizo, el divorcio de hecho, como
razon divorcio en el sistema judicial de Huancavelica se muestra de forma
mas eficaz, en tiempo, deberes conyugales, obligaciones alimenticias y
valores familiares.

- La magnitud de la sancion y el remedio en el sistema judicial de
Huancavelica es activa a pesar de no haber investigadas en divorcio sancion
gue tiene el fin de determinar el conflicto y la culpa, por tanto en el divorcio
remedio los indicadores son el estado de vida en comun, la cohabitacion,
matrimonios Yy ficticios.

- En las sucesiones del divorcio de hecho, el juez custodiara por la firmeza
econdmica del conyuge que sea el mas dafiado con la separacion, de igual
manera que la de sus hijos. Igualmente, esta razén es tomada en cuenta
como un procedimiento mixto, puesto que no se considera el factor de

atribucion dolo o culpa de los conyuges.

Bedon, C. y Huallpa, B. (2018). Andlisis de los efectos juridicos del divorcio
por causal de separaciéon de hecho en el cédigo civil, Huaraz, 2017 (tesis de
pregrado). Universidad Cesar Vallejo, Huaraz— Perl. En este estudio se puede
observar que los autores optaron por el objetivo general de analizar si son muy
dafiinas aquellas causas de orden juridico correspondientes a la separacion por
causal de separacion de hecho en la ciudad de Huaraz; es esa la razén por la que
se uso la manera de investigacion no experimental — retrospectivo, logrando que se

concrete en un grado de averiguaciones de forma descriptiva y con una manera de
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investigacion cualitativa. Para ello se tuvo que ocupar a manera de poblacion a los
magistrados de los juzgados de familia de la mencionada ciudad de Huaraz. De la
misma manera que se realiz6 con la poblacion documental a las 10 sentencias
arrojadas en primeras instancias por los juzgados de familia de Huaraz, obteniendo
en la recopilaciéon de los datos obtenidos desde las técnicas como la entrevista y el
analisis documental. En base a toda la informacion se pudo lograr resolver que en
la mayor cantidad de aquellos casos que tienen causas juridicas, los cuales ocupan
aproximadamente el 70% de las sentencias analizadas, no logran alcanzar el nivel
adecuado para ser llamadas perjudiciales, mientras que el 30% de aquellas
sentencias analizadas si logran tomar la probabilidad de originarse en menos
cantidad de razones perjudiciales ya que no logran solucionar sus desacuerdos
segun lo que se intenta prever en la norma, en el Tercer Pleno Casatorio y en la

jurisprudencia.
1.1.1.1.2. Antecedentes Internacionales

Méndez, A. (2014). El divorcio incausado en México (tesis de pregrado).
Universidad Iberoamericana, Méfico D.F. México. Se puede observar que en este
trabajo de investigacién, se continla con una clasificacion de ideas que tienen
fundamento en el objetivo principal, el cual tiene como base el andlisis de la manera
experimental, donde si existe una impresién de la forma juridica mencionada, en el
incremento de los nameros de alejamientos que se proyectan mediante la
preparacion de un régimen que rebobinarian la situacion por lados iguales
ordinarios disminuidos y la aceptacion de la manera de diferenciarse en que no
tienen parecidos con informacién de 4 estados, los cuales tuvieron como resultados
la pruebas donde el divorcio que es incausado o expres ha obtenido su conclusion
en el incremento de los niumeros de divorcios en el pais de México. La recopilaciéon
de los datos se fundamenté mediante la utilizacion de los recuentos que han sido
asimilados por las unidades de transparencia y se dirigi6 por el camino de la
recopilacion y de las averiguaciones publicas de una por una de aquellas facultades
federativas con el objetivo que del analisis y de los organismos que son parecidos

al consejo nacional de poblacion y al instituto nacional de estadistica y geografia.
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Mijangos, W. (2015). Obstaculo legal para solicitar divorcio unilateralmente sin
causa justificada de las contempladas en el ordenamiento juridico guatemalteco
(tesis de pregrado). Universidad Mariano Géalvez de Guatemala, Guatemala. Las
conclsiones que encontramos mas relevantes en el trabajo de investigacion son las

siguientes:

- Los fines que se obtuvieron en la fundamentacion fueron: precisaron en
acuerdo que las necesidades de incrementar las causales determinadas en
la ley por donde uno de los esposos le permitan poder requerir el divorcio,
logrando con este resultado la realizacion de las necesidades de la persona,
que se da en el articulo 155° donde resalta la fuerza que tienen varios de
ellos para obtener el ansiado divorcio, por la circunstancia diferente de
aguellas dictaminadas en esta investigacion, es por ello que se vuelve a coger
la investigacion de una traba para uno de los esposos que pide el divorcio
con una causal diferente, y se realizaron diferentes acciones para intentar las
reformas que se necesitan y tienden a arreglar los baches, que intentan
beneficiar a la mejora de la adaptacidn de justicia en nuestro pais, el respeto
al desarrollo con libertad de la personalidad, acreditado de forma legitima, da
mas relevancia a la decision de aquellas persona que se encuentran pero
aun no presentan la necesidad de seguir con la conexion junto al considerado
amor de su vida. Es por ello que, de esta forma, los ejercicios que forman
parte de su derecho a no continuar juntos no se hacen basico de la manera
donde se excusan el apoyo de las causas. La causa basica fija es el Unico es

su unico deseo de mostrar en su solicitud de separacién o divorcio.

Lépez, C. y Quesada, J. (2016). Indemnizacion civil al conyugue inocente
por dafio moral en los procesos de divorcio por la causal de adulterio (tesis de
pregrado). Universidad de Costa Rica, Costa Rica. En la investigacion citada, el
autor marco como objetivo principal la oportunidad de indicar una ubicacion tedrica
y practica circundando por los medios de otorgar una indemnizacién por el dafio
que afecta moralmente al esposo que resulta inocente en las circunstancias de
divorcio por adulterio. Es por ello que se amplia el hecho de utilizar un
procedimiento de averiguaciones doctrinales descriptivas, los cuales se anillan a

manera basica las referencias que ha avanzado en la doctrina nacional y extranjera
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segun los titulos que se compete en los trabajos. Respecto a esta situacion, se
intenta exponer la circunstancia que pasa hoy en dia y lograr los puestos de
observacion, ideas y situaciones que persisten, en la doctrina de la misma manera
que en la jurisprudencia. En conclusién, los afanes principales es ensefiar una
marfierea de sentido de esta forma de dafio moralista delante del adulterio, y otorgar
una forma juridica de observarlo como fin frente a la situaciéon real de las
circunstancias para obtener gestacién de nuevos tributos que colaboran al
desarrollo del titulo. En Costa Rica antes frente a la divulgacién de la ley N° 7689,
hecha en el afio de 1997, no se encontraba en el imaginario social y tampoco en el
procedimiento judicial, el conducto que en los procedimientos concisos de divorcios
se otorgara al esposo que es inocente una indemnizacion con el concepto que
interviene al dafio moral, por lo que a pesar de que se efectia el aumento del
articulo 48°, para obtener el inicio del hurgar el titulo peculiarmente de dafios y
perjuicios en el divorcio, esta averiguacion se concluyé como omisivo y no fue
competente en el trato de visiones béasicas para el buen reconocimiento de este
derecho.

1.1.1.2. Marco Normativo

De conformidad con el articulo 55° que versa sobre los tratados y la cuarta
disposicion final y transitoria de nuestra Constitucion, que trata las normas relativas
a derechos humanos se interpretan de conformidad con la Declaracién de los
Derechos Humanos y con los tratados y acuerdos internacionales; es por ello que

me permito citar las normas internacionales siguientes:
Declaracion de los Derechos Humanos

En la presente Declaracion Universal que todas la personas nacen libres y
dentro de esa libertad cuando gocen de una edad nubil pueden casarse sin
restriccion de ninguna clase por motivos de nacionalidad, religioén y raza; ya que lo
gue protege es la decision de formar y vivir en familia como parte de la libertad y
también establece la igualdad en derechos durante el matrimonio, sin embargo este
puede sufrir algunos cambios que puede conllevar a la disolucién del mismo, el

gue se debe dar en igualdad de condiciones.
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Declaracion Americana de los Derechos y Deberes Del Hombre

La presente declaracion es un instrumento internacional regional que vincula
a nuestro ordenamiento juridico nacional y por lo tanto es de observar lo establecido
para que los Estados Partes, cumplan con establecer dentro del ordenamiento
juridico interno las medidas necesarias y apropiadas para asegurar la igualdad de
derechos, asi como los deberes de responsabilidades que tienen los esposos
durante el matrimonio, aqui también se observa que en caso de disolucion del
mismo se adoptaran disposiciones que aseguren la proteccidén necesaria a los hijos;
proteccion intuitiva que debe tener el juez al momento de realizar los criterios
fundamentales al momento de establecer una indemnizacion justa que permita no
crear mas rencor y conflictos entre los esposos que deben entender que si bien es
cierto la union conyugan ya no da mas pues deben mantener los lazos de

paternidad frente a la obligaciones con sus hijos.
Constitucion Politica del Pera.

Nuestra Constitucion Politica en su parte dogmética establece que establece
que el fin supremo de la sociedad y el estado es la defensa de la persona humana
y cuando se refiere a la defensa quiere decir que todos los organismos y poderes
deben cumplir con dicho mandato, también en meritorio mencionar puesto que tiene
relevancia en el titulo de nuestra investigacion sobre los criterios para fijar una
indemnizacién en los procesos de divorcio por la causal de separacién de hecho;
ya que en el articulo seis se refiere que el Estado define la forma de matrimonio y
también establece las causas de separacion y de disolucion la que debera darse
mediante la regulaciébn debida segun nuestro ordenamiento juridico es decir

mediante el derecho de familia la cual se encuentra en el libro 11l del Codigo Civil.
Cddigo Civil 1984

Nuestro Cdadigo Civil de 1984, se rige por principios los que deben ser
cumplidos por los operadores del derecho es decir por los Magistrados del Poder
Judicial, ya que cualquier ciudadano con el legitimo interés para obrar puede
solicitar la Tutela Jurisdiccional efectiva ante el Poder Judicial quien estara en la
obligacion mediante una resolucion debidamente motivada y atendiendo

principalmente que la labor del Juez es atender que la finalidad concreta del
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proceso es resolver un conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre juridica,
en tan sentido que el interés de una de las partes es regularizar una situacion de
hecho como es la separacion fisica determinada por un tiempo establecido
dependiendo de la edad de los hijos es decir que si la pareja tiene hijos menores
de edad el tiempo que ha establecido la ley para tener la legitimidad para obrar
mediante una demanda de divorcio por causal de separacion de hecho deben ser
como minimo cuatro afios y cuando estos hijos son mayores de edad la ley ha
previsto que esta es de solo dos afos de separacion. También cabe mencionar que
las leyes son promulgadas por la exigencia de la naturaleza de las cosas y esta
causal fue especificamente por la necesidad de regular mediante un divorcio
remedio el incremento de esposos separados sin tener la oportunidad de regularizar
una situacion de hecho, la discusion a este caso se dio con la inclusion del articulo
345 A que dispone en forma obligatoria para que los Jueces al momento de resolver
deben velar por la estabilidad econémica del conyugue que resulte perjudicado por
la separacién de hecho; sin embargo analizando el articulo en mencion nos damos
cuenta gque existe un vacio por cuanto no se establecido ni determinado la manera
0 que criterios debe adoptar el Juez al momento de resolver para asignar una
indemnizacion al conyuge perjudicado, sin embargo este vacio no es justificacion
para el Juez deje de administrar justicia por este vacio defecto o deficiencia de la
ley. Obligando a que se debe aplicar los principios generales del derecho y
preferentemente, y los que inspiran al derecho peruano. En concordancia con el
inciso 8 del articulo 139. Es por ello el interés puesto de manifiesto en mi presente
trabajo de investigacion de encontrar que criterios utiliza el juez para determinar el
monto y la manera que ha sido perjudicado en el dafio personal y moral uno de los

conyuges.

En tal sentido que la finalidad de analizar el presente articulo sobre la
indemnizacién nos lleva a opinar que sobre la interrogante de nuestro trabajo de
investigacién en determinar qué criterios utiliza el Juez para fijar una indemnizacion,
surgiendo de ello la interrogante si es que el juez se encuentra en la obligacion
partiendo del mandato “velara” de ordenar el pago de una indemnizacién a favor
del conyuge perjudicado; asi este no haya sido peticionado tanto en la demanda

como en la reconvencién o en casos de rebeldia por parte de la demandada,
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después pasaremos a analizar qué criterio utiliza el Juez para establecer una
naturaleza juridica para otorgar una indemnizacion al cényuge que resultare

perjudicado
1.1.1.2. Bases Teodricas
La separacién de hecho como razén diferente al divorcio en el Peru

El aumento en la historia y en el &mbito legal del divorcio en el Peri como
forma juridica del Derecho de Familia es muy opuesto, ya que, si su manera de
conectar negada de manera expresa en el Cadigo Civil de 1852, incluido luego en
el Cddigo Civil de 1936 y hasta este momento se encuentra en el Codigo de 1984,
sujetos a manera de reguladores de dicha institucion a legisladores antidivorcistas,
lo que produjo que esta institucion se presente como sesgada y con ideas
contradictorias.

El divorcio estd en unidon muy interna con el conocido matrimonio laico o
matrimonio civil, ya que como se conoce, la Iglesia catélica no deja ni tampoco
distingue distanciamiento de la uniébn matrimonial, sin contar las causas que son
dadas por el Derecho Candnico, ya que aquellos no presentan facilidad procesal

de la misma forma que aquellos que tiene la separacién del matrimonio civil.

El inicio del conocido matrimonio civil se da desde el Derecho Romano,
tomando su punto cumbre con Justiniano desde los afios 483 a 656 d.C.,
obteniendo una tendencia en crecimiento hacia lo que se conocia como institucion
civil, originando diferentes maneras de matrimonio, ya sea confarreatio, dado por
los patricios; coemptio o también llamado venta solemne, donde la secularizacion
se puede observar con una claridad mayor; y el usus, se considera una aplicacién
del usucapio, conocido como el apoderamiento de la mujer donde su modo inculto
es muy particular. Héctor Cornejo (1982) nos dice que en todas estas maneras de
matrimonio, su particularidad era que son un acto privado, no oficial y con

posibilidad de disolverse ya sea por divorcio o por el mismo repudio.

La secularizacion que le sigue al matrimonio candnico y su ulterior nueva
aparicion del matrimonio laico es considerada una consecuencia directa de la

reforma, concuerdan con el Derecho Natural dado desde el siglo XVI al XVII,
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circunstancia que se fija de manera completa en la Francia que se formé después
de la revolucion por la divulgacion del Cédigo de Napoledén del cual somos
tributarios, donde se inici6 la organizacién del matrimonio a manera de institucion

particularmente civil.

En el mundo actual al matrimonio civil, o como también lo hace llamar
Cornejo Chavez (citado en Torres, 2013) es la manera civil del término del

matrimonio, quien se realiza de tres maneras:

- Subsidiaria.- Cuando se dirige solo para una cantidad pequefia de un grupo
de personas, para conexiones mixtas o para diferentes casos donde los que
van a contraer matrimonio no se les permita la bendicion eclesiastica.

- Facultativa.- Se da cuando los contrayentes tienen la libertad de escoger la
manera de contraer matrimonio, ya sea mediante un funcionario eclesiastico
0 un funcionario civil.

- Obligatoria.- Se origina cuando la ley distingue el valor del matrimonio civil,

sin el conocimiento del valor que tiene el matrimonio eclesiastico.

Historia del divorcio en el Peru

En la época colonial peruana, el matrimonio religioso fue valido y vigente por
medio de las reglas del Derecho Canodnico, lo que continudé permaneciendo en el
Peru republicano en el afio 1852, cuando se publicé el primer Cédigo Civil, empero,

es una traduccion muy fiel al Cédigo de Napoledn.

Este conjunto de normas precisan al matrimonio de una manera muy
parecida a una conexién perpetua del hombre y la mujer, originada en una sociedad
legitima, para que de esa manar se logre realizar la vida en cotidiana, asistiendo lo
que se conoce como conservacion de la especie humana, recordandolo en su
maxima validez al matrimonio candnico dadas por las ordenacién del Concilio de
Trento, asi como, por el resto, continuaba dandose desde hace mas o menos cuatro
siglos antes, producido por la colonizacion, con un requisito particular el cual sea

inscrito en los Registros de Estado Civil.

La ruptura de los casados (desunién de cuerpos o divorcio alusivo) tiene

como objetivo la verificacion y convalidacion juridica de una definida existencia
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matrimonial en la que los esposos no desean o no podrian hacer vida comun. El

Caodigo Civil de 1852 admitia solo ello sobre una diminuta definicion.

Similarmente la profanacion del matrimonio, con precedente a la vigencia del
Cadigo Civil de 1936, por Ley N° 7894 se solidifico por primera vez en el Peru la
oportunidad juridica de la ruptura vincular por reciproco disentimiento, inmotivado,
cual Unica condicion era que el matrimonio tuviera por lo menos una antigiiedad
superior a tres afos. Es en este lugar donde se origina de manera reglamentaria el

divorcio total en el Perq.
El divorcio en el Cadigo Civil de 1936

El Cadigo Civil de 1936, proclamado el 30 de agosto de tal afio por el Decreto
Supremo, reconocié en la Seccion Tercera de su libro Segundo las leyes que tienen
que ver con la ruptura alusiva y Unica. De manera paraddjica, el acuerdo indivisible
entre los integrantes originales de la Comision Reformadora, como a través de la
Comision Revisora, a quienes les compete estatuir ante este asunto, fue agrupado
y enunciado antidivorcista, en contra a la oportunidad de la ruptura de la relacion

matrimonial.

La descripcion de este acontecimiento de oposicion juridica en la comision
legislativa se puede probar a partir de un hecho politico que ya es historia: el
oncenio del presidente Leguia y la subsiguiente Revolucion Militar del comandante
Sanchez Carridn, pues el albedrio es concepto que antepone al concepto del
divorcio no fue admitida por un gobernante que alargd en desmesura a su gobierno,
que procuro consagrar la Nacion al Corazon de Jesus, que origino una suerte de
reactivo general una vez producida su hundimiento del poder, dando con firmeza
un paso a toda la corriente embalsada que sea inversa a lo que le era precedente.

Esto incurrio inclusive, en el ordenamiento matrimonio civil y del divorcio enlazado.

El autor Cornejo Chavez (Citado por Torres, 2013) nos dice que no oculta su
postura en oposicion y en descontento frente a la legislacion divorcista, afirma con
énfasis que el divorcio en el Perd no fue acto de juristas sino de un parlamento
heterogéneo y de un Ejecutivo creado de una sedicién, creado por ende un

producto de una resolucion politica antes que de un pensamiento juridico.
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El divorcio en el Cadigo Civil de 1984

El divorcio definitivo, de acuerdo con la legislacion presente, puede
conseguirse por medio de diez motivos taxativamente determinadas en el presunto
de hecho instaurado en el articulo 333 del Cédigo Civil en vigencia, de ese modo
una undécima de naturaleza genérica que no precisa estimulacion ni

fundamentacion, ni prueba que es la conocida como reciproco disenso.

El soporte de las razones detalladas radica en el caracter de severo dafio
gue con certeza intercepta al enlace matrimonial, de tal manera que su cohabitacion

deviene inconciliable, por lo que se debe ocultarse una de ellas.

La base de aspecto general se refiere al disenso de uno y otro, luego de
pasado dos afos del festejo del casamiento, donde la llamada exime de
explicacion, estimulacion demostracion alguna. Esto es el sentamiento reciproco de
un disentimiento matrimonial mutuo, en el cual se invita a los conyugues a la ruptura
permanente. Esta razon usual se sitla mediatizada, pues es primordial para
finalizar por su mérito en el divorcio rotundo, ya que tiene manifestarse antes la
desunién de cuerpos por disenso los dos, y solo se puede requerir nuevamente el
divorcio absoluto cuando la sentencia de separacién de cuerpos tenga un pasado

fijo.
El principio de no basar la causal en derecho propio

La seguridad social al casamiento se muestra en el cuidado de las normas,
del divorcio han sido establecidas. Asi, por un fundamental dictamen de l6gica
juridica, nadie puede establecer su reclamacién de divorcio amparado en hecho
genuino, ni es proveniente el acto judicial por la causal propia de adulterio cuando
el humillado ha personado claramente o implicitamente al provocador. Por idénticas
consideraciones, comenzado un desarrollo judicial por causa especifica, expira el

juicio si en su periodo se demuestra el perdén claro o latente.

Corresponde al juez el amparo social del matrimonio debiendo experimentar
en el hecho del comparendo la conciliacion de la pareja; no puede admitir la
inspeccion o variacion de la prueba (agregando la relativizacion de la virtud plena

de la manifestacion de parte expresa o ficta) cuando sea de causa establecida.
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Con la alteracion legal en vigencia, la defensa social del matrimonio se ve
compensada con la exigencia de dar garantia juridica a las conexiones
consecuentes a una desunion de hecho, a fin de que la existencia tenga

correspondencia con la legitimidad.

En conclusion, en la causal de disolucion de hecho, el derecho hara
paréntesis en la interrogante de quién fue el responsable de la ruptura, e
independientemente de si lo fue el pretensor o el afectado del abandono, la
transformacion licita se alzara por encima de esa interrogante y solo distinguira el
suceso objetivo del divorcio fisico de los casados, sin que pertenezca preguntarse
—y por lo tanto, sin necesidad de probar -: ¢Quién fue el causante de la ruptura?,

otorgando la aprobacién activa, incluso al conyuge culpable de la desunion.

En tal caso, la causal de ruptura de hecho estaria llenando ese vacio
reglamentario, aproximando el Derecho de familia a la existencia: hay matrimonios
irreparablemente quebrados, sin probabilidad de reconciliacion, cuyo divorcio legal
debe ser aceptado por el Derecho sin que haya necesidad de preguntar quién fue

el responsable o cual fue el motivo de tal ruptura.

Sera suficiente con probar el paso del periodo establecido por la ley, es decir,
dos afios si en el matrimonio ya no hay, o no ha habido hijos de menor de edad o
cuatro afios si los hubiera, fijando la modificacion normativa que el conyuge que no
provoco la desunién (pero que no anhela conceder el divorcio convencional) sea

equilibrado econémicamente.

Modificacion del Cédigo Civil por la Ley N° 27495; la causal de divorcio por

separaciéon de hecho

Laley N° 27495 dada el 6 de julio del 2001 incluye al articulo 333 del Codigo
Civil, un nuevo motivo de separacion de los casados que orientara al divorcio
relacionado en el matrimonio, sumando el hasta entonces no existente inciso 12

que dice:
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Articulo 333.- Causas

Son causas de separacion de cuerpos

12) La ruptura de hecho de los esposos por medio de un tiempo sin intermision de
dos afos si los conyugues tuvieran hijos pequefos. En estas situaciones no sera

empleado lo dicho en el articulo 335.

Como se contempla, la ley rectificada del Cédigo Civil, incorpora por primera
vez, la desunién de cuerpos y en conclusion el divorcio en el Cédigo Civil vigente,

causando la variacion del Cadigo Civil de esta forma:

Torres (2013) nos especifica las siguientes causas de separacion de

cuerpos:

1. La infidelidad.

2. La violencia fisica o psicolégica, que el juez vera dadas las situaciones.
3. La agresion en contra la vida del conyuge.
4. El insulto grave, que haga inaguantable la vida en comun.

5. El desamparo sin justificacion de la casa conyugal por mas de dos afios
continuos o cuando la extension sumada de los periodos de abandono
rebase a este plazo.

6. El comportamiento deshonroso que haga intolerable la vida en comun.

7. El uso tradicional y sin justificacion de drogas alucinégenas o de
componentes que puedan causar toxicomania, a excepcion de lo dispuesto

en el articulo 347.

8. La enfermedad severa de transmision sexual adquirida después de la

festividad del matrimonio.

9. La homosexualidad sobreviniente al matrimonio.
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10. La pena por delito doloso a pena privativa de la libertad mayor de dos afios,

establecida después de la festividad del matrimonio.

11. Laimposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en proceso

judicial.

12. Laruptura de hecho de los conyuges a lo largo de un periodo ininterrumpido
de dos afos. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos
menores de edad. En estas ocasiones no sera de aplicacion lo dispuesto en
el articulo 335.

13. La separaciéon convencional, después de transcurridos dos afios de la

celebraciéon del matrimonio.

Debemos hacer memoria que, antes de la modificacion al articulo 333 del
actual Cadigo Civil, la razén genérica a la que se referia lo que era el inciso 11
sobre el reciproco disenso, era después de transcurridos dos afios de la festividad
del matrimonio, cuya apelacion exime de explicacion, aclaracién o prueba alguna.
Esta era el mutuo asentimiento de un reciproco disentimiento conyugal, que
incitaba a los conyuges a la desunién terminante. Esta causa comun se encuentra
limitada — cosa que no pasaba con las especificas-, pues para terminar por su
mérito en el divorcio absoluto tenia que previamente promulgarse la desunion de
cuerpos por el mutuo disenso, y solo se podia repetir la diligencia del divorcio
absoluto cuando la resolucion de separacién de cuerpos — o divorcio relativo-, tenga

definida veterania.

La acto del divorcio, por causa caracteristico, deduce el enfrentamiento
judicial del agraviado (titular de la influencia personalisima)(articulo 334 del cédigo
civil en vigencia), con el ofensor en discordia publica en la que también toma parte
el Ministerio Publico como demandado y forzado a la defensa del lazo matrimonial,

y en la que surgen inevitablemente las interioridades maritales.

Respectivamente, cabe mencionar que si bien el modo mixto de nuestro
procedimiento, sin duda se ha re flexibilizado facilitando el divorcio, la gran

interrogante a exponer es si la actual legislacion, tal y como su dificultad la presenta,
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excede la comprension del divorcio remedio pleno, llevandonos a puntos estando

a un paso del péndulo divorcista.

Elementos de la causal

Los motivos se situan tipificados en el Codigo Civil, de manera sistematica,

prosiguiendo la norma propuesta por el legislador del Cadigo Civil de 1936 y ahora

recalcada por el legislador de 1984.

Por otro camino, antes del cambio de la Ley N° 27495, solo se establecen

las razones del divorcio enmendado, divorcio castigo y la separacion normal por

conformidad mutua de los casados.

b)

Los elementos causales son:

Elemento objetivo.- Conclusion hecho de la vida conyugal, distanciando a los
conyugues por iniciativa parcial o pacto mutuo. Sin cumplir la obligacion de

cohabitacion.

Elemento subjetivo.- A pesar que resulte cuestionable que se vea en una
razon de indole justo la presencia del constituyente intencional; nuestra
normativa al mencionar en su tercera disposicion complementaria el
presunto de improcedencia, autoriza la controversia de las razones del
apartamiento, no ameritandose la razén cuando se inicia por causas
laborales, necesitando por lo tanto, la estimacién de la finalidad de los

cényuges de partir la coexistencia por medio de la desvinculacion.

Elemento temporal.- Se precisa que la ruptura de hecho se extienda por dos
afios si los esposos no tienen hijos o ellos son mayores de edad y cuatro

afos si es que tienen hijos menores de edad.

Con enlace al primero, puede solicitar la causal indistintamente cualquiera

de los conyuges, ya sea a pedido de quien se halla en la casa comun porque ha

sido perjudicado del retiro del consorte, 0 que ha persistido en esta por conformidad

con su cényuge, como también se acoge su invocacion por el consciente de la
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disolucion, esto es por quien se fue, radicando en este punto de vista tal vez su

mayor nota distintiva de causal objetiva de divorcio remedio.

Consideramos que otro enfoque que se diferencia en el componente material
de la causa objetiva, se sitia en la no necesidad de confirmar el hogar conyugal y
que si imprescindible para efecto de la causal inculpatoria de dimision, por lo cual,
el eventual aunque verdadero caso de los cényuges que por diversos situaciones
no habian forjado un hogar conyugal, pues siempre habian vivido desunidos por
razones econdmicas, estudios, viaje, etc. En la causal subjetiva son declaradas
improcedentes. Hoy, la sola separacion de hecho de los coényuges con
prescindencia de la probanza de la casa conyugal permite la configuracion de este
elemento para la configuracion de la causal. Aspecto distinto sera el vinculado a los
efectos patrimoniales que requieran la verificacion del conyuge perjudicado, para lo
cual resulta fundamental entre otros, identificar la casa conyugal, a efectos de
reconocer al conyuge abandonado, y en consecuencia quien puede validamente

invocar el perjuicio.

No obstaste, lo expresado como caracteristica propia de una causal objetiva
como lo seria la separacién de hecho, como ya mencionara la ley en su tercera
disposicion complementaria y transitoria, sefiala que para los efectos de la
aplicacion del inciso 12 del articulo 333 del cédigo civil no se considerara
separacion de hecho y, por lo tanto, seria una causal de improcedencia, que la
separacion de haya producido por causas laborales, exigiéndose en dicho supuesto

el cumplimiento de las obligaciones alimentarias u otras pactadas por los cényuges.

Conclusiones

1. La ley del 23 de diciembre de 1897 reconoce en el Peri como igualmente
validos el matrimonio candnico el matrimonio civil. Sin embargo, este
segundo en puridad no tenia caracter facultativo sino subsidiario para
guienes declarasen expresa y previamente ser ajenos a la religion catolica o
separados de ella, lo que en la practica significaba un reconocimiento
socialmente repelente en una pequefia sociedad profundamente catélica.

Esto fue reafirmado con la promulgacion de la Ley de 1903
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La ley N° 8305 en su articulo 1 sefialaba una condicion mediante la cual el
congreso constituyente disponia imperativamente que el codigo civil a
promulgarse debia mantener inalterables las normas sobre matrimonio laico
y divorcio — incluyendo el vincular — ya vigentes por mandato de las Leyes
N° 7893 y N° 7894, asi como las demas disposiciones legales de caracter

civil dictadas por el Congreso Constituyente de 1931.

El codigo civil de 1936 — promulgado el 30 de agosto de dicho afio por
Decreto Supremo — legislé en la seccion Tercera de su Libro Segundo las

normas concernientes al divorcio relativo y absoluto.

El consenso unanime entre los miembros de la original Comisiéon
Reformadora, asi como entre los de la posterior Comisiébn Revisora a
quienes correspondié legislar sobre esto, manifiesta y expresamente
antidivorcista, contrarios a la posibilidad de la disolucion del vinculo

matrimonial.

El divorcio absoluto, de acuerdo con la legislacion vigente, puede lograrse
por cualquiera de diez causas taxativamente sefialada en el supuesto de
hecho de la normativa del articulo 333 del Codigo Civil en vigencia, asi como
una undécima de naturaleza genérica que no requiere ni motivacion, ni

fundamentacion, ni prueba, que es la conocida como mutuo disenso.

La causa genérica se refiere al mutuo disenso, después de transcurridos dos
afos de la celebracion del matrimonio, cuya invocacion exime de explicacion,
motivacion o prueba alguna. Esto es el mutuo asentimiento de un reciproco
disentimiento conyugal, que impulsa a los conyuges a la separacion

definitiva.

El analisis e impacto de las nuevas causales serda materia en gran medida
de la comprension que de ella haga la judicatura, a quien le correspondera
fijar los criterios y alcances para su configuracion, en el caso de la separacion
de hecho frente a una objetividad que se proclama, pero cuyo denominado

“requisito de admisibilidad”, supuesto de improcedencia yy rigurosidad de la
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probanza por sus efectos también patrimoniales, la alejan de enfoques,

remedios clasicos y de una perspectiva facilista del divorcio.

8. Es necesario distinguir en la causal de separacion de hecho, el tratamiento
legislativo dual que ha merecido, en su comprension o mejor aun difusiéon
como causal objetiva remedio para efectos de la declaracion de divorcio y su

tratamiento evidentemente inculpatorio para la regulacion de sus efectos.

9. Lo expresado como caracteristica propia de una causal objetiva como lo
seria la separacion de hecho, como ya mencionara la ley en su tercera
disposicion complementaria y transitoria, sefiala que para los efectos de la
aplicacion del inciso 12 del articulo 333 del Codigo Civil no se considerara
separacion de hechoy, por lo tanto, es causal de improcedencia de la causal,
gue la separacion se haya producido por causas laborales, exigiéndose en
disco supuesto el cumplimiento de las obligaciones alimentarias u otras

pactadas por los conyugues.

Separaciéon de hecho

La jurisprudencia después del Tercer Pleno Casatorio Civil

El alejamiento de hecho trata, como lo dice su nombre, en la factica entre
conyuges, los cuales en el ejercicio terminan la convivencia de una conexion
conyugal. Esto abarca el hecho de dejar de realizar la vida en conjunto en el
domicilio conyugal, la falta de cumplimiento en un periodo de tiempo fijado de la
cohabitacion. Fue agregada en nuestra legislaciéon por medio de la Ley N° 27495,
promulgada en el diario oficial EI Peruano, de fecha 7 de julio de 2001. De esta
manera se cambiaron el Codigo Civil y el Codigo Procesal Civil, con el fin de darle

acogida.

Este aumento se dio a la posicion de alejamiento imaginario por la que
pasaban muchas parejas sin vision de arreglo, otorgado por la irreconciabilidad
entre esposos que ya no existian en la conexidon matrimonial y que, sin embargo,

se ubicaban condenados a la estadia de ese nexo juridico por la negativa que no
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se justifica de uno de ellos y la falta de encuadre de su situacion particular en una

de las causales existentes o la dificultad probatoria que traian aparejadas.

Hoy en dia, con la prevencién de esta forma de distanciamiento de hecho se
viene a otorgar una salida a la situacion disfuncional de muchos matrimonios que
tan solo guardaba la manera pero no la materia de una original conexion conyugal,

pues se hace mas facil el término de un nexo que no existe en la ejecucion.

Esto se resalta en la elevada cantidad de casos arreglados por nuestros
juzgados y tribunales, lo que ha dirigido a variables e inconvenientes de la
normativa que se encuentra vigente, ante todo lo que se basa en la prevencion de
una compensacion en beneficio del conyuge més dafiado. Esta circunstancia,
donde se dieron a conocer inclusive los métodos contradictorios, la ejecucion del
Tercer Pleno Casatorio Civil, con resolucion promulgadas en el diario oficial El

Peruano del 13 de mayo de 2011 (citado por Torres, 2013)

Los dictimenes determinados por medio de este camino contindan
ejecutando, y no solamente esas normas establecidas con caracter vinculante, sino

adicional a ello los criterios que se usan a base de fundamentos para la resolucion.

Cuestiones generales

Divorcio remedio

No quepa en esta razon mencionar que el distanciamiento es imputable a
uno los esposos pues se basa de un caso de divorcio remedio, puesto que surge
un efecto irrelevante para el fin a la documentacion de los sucesos o razones que
surgieron en el divorcio. El juez tiene que demarcar a comprobar el término
concluyente de la convivencia por el tiempo definido, dado en Cas. N° 1124- 2011-
Lima, 31/05/2011, El Peruano, 03/11/2011 (citado en Torres, 2013).

Diferencia con el abandono injustificado

En un suceso se solicitd divorcio por dos razones: el abandono sin
justificacion del hogar matrimonial y el divorcio de hecho. Juicio casatoria tomo en
cuenta que el juicio de hecho, ejecutado por el juez conforme el cual el demandante

habria ingresado en oposicion al ofrecer con la solicitud de manera contemporanea
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en ambas razones de divorcio equivocado por cuanto cada una de los consabidos
razones tiene su naturaleza propia, elementos, requisitos y consecuencias juridicas
(Citado en Torres, 2013)

La desigualdad se ubica, de la misma manera, en el tomando en cuenta 40
de la resolucion recaida en el Tercer Pleno Casatorio Civil, donde el texto se
muestra que la razén de abandono sin justificacion del hogar matrimonial conforma
con el abandono componente sin justificacion del hogar matrimonial por el lado de
uno de los esposos, con el fin de extraer de manera engafosa y responsable del
halago de los deberes conyugales o deberes matrimoniales. Por donde no se
satisface solo con el distanciamiento de manera fisica de la casa o domicilio comun
por lado de uno de esposos, sino que se necesita del elemento subjetivo resistente
en la resta voluntaria, intencional y libre de las obligaciones matrimoniales
(cohabitacion, asistencia alimentarla, entre otros). Torres (2013) dice que esto no
se obliga para la forma de la razén de separacion de hecho, al nivel que el que

demanda tiene que ser perfectamente aquel que se fugo del hogar.

Plazo

Prueba del plazo

En otra ocasion se acontecié de vista por no haber tomado segun como
componentes aclaratorios objetivos componente, los realizados en el transcurso
frente a los alimentos e incremento de estos continuados en medio de las partes,
para resultados de comprobar de forma razonable el cumplido o no del alejamiento
de forma no interrumpida por el tiempo de dos afios, mostrado en Cas. N° 2732-
2010-Ica, 22/06/2011, El Peruano, 30/11/2011 (citado en Torres, 2013).

Acreditacion de cumplimiento de alimentos

Pensién iliguida

La Sala Civil Transitoria se dicté en un caso de alejamiento de hecho donde
solo vivia con prioridad una oferta de amortizacion de pensiones alimenticias
devengadas bajo el cargo del que demando sobre la separacion, pero no habia

solicitud que afirme su pago ni intimacion para su cumplimiento.
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Relevancia de la culpa

Otro caso analizado de la sentencia, continuado por la judicatura es el 61,
en el tema de fundabilidad, donde participa la culpa. De esa manera, se sintetiza
que la culpa o dolo solo es sobresaliente para resultado de definir el tamafio de los
perjuicios y apreciar el precio de la indemnizacion a beneficio del esposo més
dafiado; de esta manera el dolo o la culpa no son premisas sine qua de la razon de
separacion de hecho a efectos de ser beneficiado con la indemnizacion, dado por
Cas. N° 2602-2010-Arequipa, 01/07/2011, El Peruano, 02/01/2012 (Citado en
Torres, 2013).

Indemnizacién

Perjuicios indemnizables

Se ha fijado, a su vez, que solo se indemnizan los perjuicios que se inician
del alejamiento de hecho al originarse mucho antes de la entremezcla de la
demanda, y los perjuicios que se inician desde la situacion original juridica, que se
origina con tiempo del amparo de la demanda; en otras palabras, la circunstancia
originada con el divorcio mismo, dado en Cas. N° 3808-2010-Lima Norte,
10/10/2011, El Peruano, 31/01/2012 (citado en Torres, 2013).

Dafo Moral

En relacion a las definiciones englobadas al interior de la indemnizacién, se
determina de forma muy clara en la regla N° 2 con modo de antecedente vinculante
que el dafio moral es indemnizable y se encuentra reunido en el perjuicio a la

persona.

En armonia con lo dicho lineas arriba, Torres (2013) sefiala que el perjuicio
gue se produce abarca el dafio moral, ordenado por las tribulaciones, angustias,
aflicciones, sufrimientos psicoldgicos o estados depresivos que sufre la persona,
dado el caso, por el esposo mas dafiado, dado por Cas. N° 958-2010-Puno,
20/06/2011, El Peruano, 29/02/2012 (citado en Torres, 2013).
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Monto indemnizatorio

En este subtema se puede tomar en consideracion la fijacion, con
fundamento en los parametros objetivos, el quantum indemnizatorio. De esta
manera, se podria obtener como base, entre diferentes factores, las edades de las
personas con perjuicio, el tiempo del dafio, la capacidad econdmica del que causa
el dafio, y las otras circunstancias especificas de la victima del perjuicio, dado en
Cas. N° 2450-2010-La Libertad, 15/06/2011, El Peruano, 30/11/2011 (citado en
Torres, 2013).

Adjudicacién preferente

A pesar que la mayor parte de los casos terminan en una indemnizacion, se
encuentran algunos ejemplos de adjudicacién preferente de un beneficio social a
favor del esposo mas dafiado.

Existen algunos criterios para entregar la indemnizacion o en este caso, la

adjudicacién son:

a) El grado de afectaciéon emocional o psicolégica

b) La tenencia y custodia de hecho de los hijos menores de edad y la dedicacién

al hogar.

C) Si dicho conyuge tuvo que demandar alimentos para él y sus hijos menores

de edad, frente al incumplimiento del esposo que se encuentra obligado.

d) Si ha quedado en una manifestacion de la circunstancia econémica que no
tienen ventajas y es dafiina en conexion al otro esposo y a la situacién que

tenia por medio del matrimonio, entre otras situaciones que son relevantes.
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Cuestiones procesales

Pronunciamiento sobre existencia o inexistencia de conyuge perjudicado

La regla N° 3.4 con modo de antecedente que se vincula se implanta que en
todo caso el juez se articulara frente a la efectividad de la naturaleza del esposo
mas dafiado de uno de los lados, conforme se ha expresado y tanteado la
aspiracion o la defensa correspondiente, o ante la falta de existencia de esa indole,

si no subsistirian componentes de certeza que son precisos para.

A pesar de eso, se han comprobado balanceos en este tema. Como ejemplo
podemos ver que se sefiala que la implantacién de una indemnizacién a beneficio
del esposo dafiado con el alejamiento establece un dominante marco legal,
mientras se origine la solicitud clara en los actos postulatorios respectivos o petitorio
implicito, decretandose por medio de la tasacion en conjunto de los conductos
probatorios que se aportan al proceso, dado en Cas. N° 1124-2011 -Lima, El
Peruano, 03/11/2011 (Citado en Torres, 2013).

Evaluacién de oficio

El levantamiento de oficio es dado, a su vez, de manera anteriormente

vinculante en las reglas 2, 3.2y 4.

En armonia con ellos, se llegd a la conclusién que se tiene que estimar de
oficio el hecho de que existe el esposo dafiado, puesto que en el articulo 345-A del
Caodigo Civil ajusta como una regla procesal la implantacion de Oficio de una
indemnizacién que se basa en la situacion del conyuge que se ve dafiado de uno
de los lados, como conclusion del alejamiento de hecho, dado en Cas. N° 2949 —
2010 — El Santa, 02/06/2011, El Peruano, 30/01/2012 (Citado en Torres, 2013).

Deber de motivacion

Se vio adecuado, de la misma manera, que aun cuando la norma autoriza al
gue juzga a indicar una indemnizacién o, en su deficiencia, a arreglar el remate
prioritario de las riqguezas de la sociedad matrimonial, dicha aptitud no puede

hallarse falto de la causa que todo valor judicial debe comprender, mas que todo si
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intenta de despreciar esta aspiracion indemnizatoria, dado en Cas. N° 2450-2010-
La Libertad, 15/06/2011 El Peruano, 30/11/2011 (citado en Torres, 2013).

Conclusion

Frecuentemente, se estima que la ejecucion del Tercer Pleno Casatorio ha
logrado su objetivo de juntar los criterios y ayudar con la predictibilidad de las
resoluciones judiciales. Sin embargo, se comprueba una sentencia que rechaza la
exigencia del juez al levantarse ante la validez del esposo mas dafiado, donde se

escoge de la regla N° 3.4 con modo de antecedente vinculante.

Otro efecto logrado de este estudio radica en la comprobacion de aquellos
casos de adjudicacion preferente de riquezas sociales, el modo del dafio de la
atencién médica y el del extravio de estatus social corno situaciones sobresalientes
para el consentimiento de Indemnizacion o entregar preferente y la perspectiva de

grupo en una resolucion.
1.2. Formulacién del problema
1.2.1. Problema General

o ¢, Qué criterios utiliza el Juez para fijar el monto de una indemnizacién para
el conyuge que resulte perjudicado en el proceso de divorcio por la causal

separacion de hecho?
1.2.2. Problemas Especificos

o ¢, Qué criterios utiliza el Juez para fijar un monto de indemnizacion por dafio

personal en el proceso de divorcio por causal de separacion de hecho?

o ¢, Qué criterios utiliza el Juez para fijar un monto de indemnizacion por dafio
moral en el proceso de divorcio por causal de separacion de hecho?

1.3. Justificacion

El presente trabajo de investigacion se justica por cuanto existe un vacio en
la misma norma a pasar de existir el Tercer Pleno Casatorio sin embargo frente a

este vacio es el interés con la finalidad que tanto los abogados litigantes en materia
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de familia, asi como los Jueces de familia tengan mejores instrumentos legales al
momento de resolver y de esta manera cumplir con la funcién jurisdiccional y con
la correspondencia de los fines que tiene el proceso el de resolver una
incertidumbre juridica ya que en él se ha brindado la informacion necesaria sobre
el criterio juridico que debe tener el Juez al momento de Fundamentar su decisiones

en los procesos de divorcio por la causal de separacion de hecho.
1.4. Relevancia

El presente trabajo de investigacion es relevante por cuanto la investigacion
servira para los operadores del derecho y para las partes quienes buscan que sus
procesos sean llevados con el debido proceso, justicia y equidad; ya que la
naturaleza de este divorcio fue para que los matrimonios con muchos afios de
separaciéon tengan una solucién a la situacion de hecho de separaciéon y el Estado
al promulgar esta causal de divorcio penso en una férmula de un divorcio remedio,
sin embargo el Articulo 345-A al obligar al Juez a fijar una indemnizacién se cambia
la finalidad por una de divorcio sancion.

1.5. Contribucidén

El presente trabajo de investigacion contribuye a la comunidad juridica y
académica puesto que en cada uno de sus capitulos se ha abordado
detalladamente sobre qué criterios utiliza el Juez al momento de fundamentar y
motivar sus resoluciones sobre la fijacion de una indemnizacién para el cényuge
que resulto perjudicado con la disolucion de matrimonio por la causal de separacion

de hecho.
1.6. Objetivos
1.6.1. Objetivo General

o Analizar qué criterios utiliza el Juez para fijar el monto de una indemnizacién
para el conyuge que resulte perjudicado en el proceso de divorcio por la

causal separacion de hecho.

36



1.6.2. Objetivos Especificos

Analizar qué criterios utiliza el Juez para fijar un monto de indemnizacion
por dafio personal en el proceso de divorcio por causal de separacion de

hecho.

Analizar qué criterios utiliza el Juez para fijar un monto de indemnizacion por

dafo moral en el proceso de divorcio por causal de separacion de hecho.
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2.1.

METODOS y MATERIALES

Hipdtesis de Investigacion
2.1.1. Supuestos de la Investigacion
2.1.1.1. Supuesto Principal

Existe un criterio subjetivo basado en su experiencia que utiliza el juez para
fijar el monto de una indemnizacion para el conyuge que resulte perjudicado

en el proceso de divorcio por la causal separacién de hecho.
2.1.1.2. Supuestos Especificas

Existe un criterio subjetivo basado el Tercer Pleno Casatorio que utiliza el
Juez para fijar un monto de indemnizacién por dafio personal en el proceso

de divorcio por causal de separacion de hecho

Existe un criterio subjetivo basado en la valoracion de la prueba que utiliza
el Juez para fijar un monto de indemnizacién por dafio moral en el proceso

de divorcio por causal de separacion de hecho
2.1.2. Categorias de la Investigacion

2.1.2.1. Categoria Principal

Indemnizacion en el proceso de divorcio

Divorcio por la causal de separaciéon de hecho

2.1.2.2. Categorias Secundarias

Criterio que utiliza el juez para fijar el monto de la indemnizacién en el
divorcio por dafio personal.
Criterios que utiliza el juez para fijar el monto de la indemnizacién en el

divorcio por dafio moral.
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2.2. Tipo de estudio

Presenta una investigacion de tipo:

. Cualitativa

. Basica

o No experimental
2.3. Diseio:

. Fundamentada
° Disefio Narrativo

2.4. Escenario de estudio

Para el presente trabajo de investigacion se ha establecido como escenario
de estudio a los Juzgados Especializados de Familia de Lima Sur, con la finalidad
de tener el acceso para las encuestas y entrevistas a los sefiores Jueces

Especializados de Familia en donde se llevan los procesos de divorcio.
2.5. Caracterizacion de sujetos

Por la naturaleza de nuestro trabajo de investigacion se ha considerado a las
Jueces Especializados en Familia con mas de cuatro afios de experiencia puesto
gue nuestro trabajo estd basado a encontrar esos criterios razonados Y juridicos
gue emplean los magistrados para argumentar una debida motivacién y que esta
no sea aparente si no bien detallada a fin de que las sentencias sean justas y que
no se esté indemnizando en forma arbitraria sin ningin fundamento o criterio

técnico juridico.
2.6. Plan de andlisis o trayectoria metodologica.

Esta investigacion es de Tipo cualitativa por ser mas flexible, porque es de
forma fundamentada porque aborda las bases teéricas mas no préacticas, esta

investigacion se encuentra en nuestra realidad diaria.
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2.7. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos

Técnica. - Entrevista

Instrumento. — Guia de Entrevista
2.8. Rigor cientifico

La investigacion que se presenta se da por diferentes causales, una de ella
es la indemnizacion en el proceso de divorcio por la causal de separacion de hecho,
esta investigacion cuando se establece los problemas de investigacion, y de esta

manera establecer las conclusiones.
2.9. Aspectos éticos

Para el presente trabajo de investigacion se ha considerado los aspectos
metodoldgico y aspectos éticos cuando me refiero al aspecto metodoldgico se ha
considerado todo lo establecido en el APA y en aspecto ético se considerado la
consideracion la reserva, la autorizacion y el debido cuidado de las personas que
fueron entrevistadas, siendo para ello necesario la redaccion de un consentimiento
informado el cual estd debidamente detallado sobre la manera y el porqué de la
entrevista asimismo esta se realiz6 dentro de sus facultades y libertades voluntarias

de participar en el presente trabajo.
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[l. RESULTADOS

Para el presente trabajo de investigacion se realizado las encuestas que
estuvieron dirigidas a los Jueces de Familia con la finalidad de conocer cuéles son
los criterios que utilizan al momento de identificar cual de los cényuges es
considerado el mas perjudicado con el divorcio por la causal de separacién de

hecho para ser indemnizado encontrandose los siguientes resultados:

1. De los entrevistados un grupo dio como respuestas en sus entrevistas que
efectivamente no existe una uniformidad de criterios a utilizar al momento de
resolver quien de los conyuges resulta mas perjudicado con el proceso de
divorcio por la causal de separacion de hecho.

2. Otro grupo de Jueces dieron como respuesta que el criterio que utilizan es
el que se encuentra establecido en el Tercer Pleno Casatorio Civil de la Corte
Suprema tomando como referencias que para el hecho que se haya quedado
con los hijos, no haya recibido los alimentos, y en consecuencia que haya
tenido un total abandono moral y econémico, que le haya causado dafio
moral, psicologico, valiéndose para ello también del examen por el equipo

multidisciplinario.

3. Otros consideran que siendo el divorcio de separacion de hecho un divorcio
remedio, utilizan el criterio de potestad jurisdiccional para resolver de manera
gue este se realice sin que se vulnere el debido proceso y que la figura de

cényuge perjudicado sea a pedido de parte.
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IV. DISCUSION

En el presente trabajo de investigacion se trazaron objetivos con la finalidad
de analizar qué criterios utiliza el Juez para fijar el monto de una indemnizacion
para el conyuge que resulte perjudicado en el proceso de divorcio por la causal
separacion de hecho, sin embargo; después de analizar los resultados

encontramos en las encuestas se puede determinar lo siguiente:

Que gran parte de los jueces utilizan el criterio subjetivo basado en la
potestad jurisdiccional que tienen para administrar justicia, criterio que muchas
veces va sobre la valoracion de elementos de prueba para la determinacién de una
indemnizacion para el cényuge que resulte perjudicado, y por otro lado se
encuentra con el resultado que los Jueces de Familia utilizan como criterio las
directrices dispuestas en el Tercer pleno Casatorio; quedando claro y lo que fue
materia de discusién es que no existe un criterio determinado para fijar una
indemnizacion para el conyuge que resulte con el divorcio por la causal de

separacion de hecho
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CONCLUSIONES

Que la mayoria de los Jueces Especializados de Familia no tienen un criterio
determinado para decidir quién es el conyuge que resulte perjudicado y que
sea merecedor de una indemnizacién como recompensa por haber sido

victima o perjudicado con el divorcio por la causal de separacion de hecho.

Otro de los resultados conforme a las entrevistas practicadas a los Jueces
de familia se obtiene que estos poseen un criterio uniforme en sus
resoluciones en la que resuelven en los casos de divorcio por la causal de
separacion de hecho, pues coinciden que la naturaleza del proceso de un
divorcio remedio y por cuanto consideran que este no resulta perjudicial para
alguna de las partes dentro, por el contrario es una figura que permite
regularizar la situacién juridica de los conyuges que estan separados de
hecho durante cierto periodo y que solo buscan la tutela Jurisdiccional para

regularizar una figura juridica que ya estaba resuelta por ellos.

Que otro grupo no tan considerado tienen como referencia el Tercer Pleno
Casatorio para determinar un criterio adecuado para poder fundamentar que
cényuge merece una indemnizacion por haber sido considerada una victima
de dafio a su persona y dafio moral como consecuencia del divorcio por la
causal de separacion de hecho. Y este criterio lo utiliza tomando en
consideracion los examenes aportados por el equipo multidisciplinario y

otros que sean de consideracion al momento de la etapa probatoria
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VI.

RECOMENDACIONES

Que después de arribar a las conclusiones anteriores me permito dar las

siguientes recomendaciones.

Que, se debe dar una reforma legislativa con la finalidad de modificar el
articulo 345- A, con la finalidad de encontrar un criterio unificado ya que
hasta el momento existe un vacio e incertidumbre que los jueces con la
finalidad de no dejar de administrar justicia utilizan criterios subjetivos al
momento de resolver afectando de la manera el debido proceso y el

principio de congruencia

Que, mientras se dé la reforma los Jueces Especializados de Familia sigan
guiandose del criterio establecido en el tercer Pleno Casatorio vy
especialmente que para determinar si existe un conyuge perjudicado este
debe ser evaluado por un especialista de la Division Médico Legal y que
emita un informe correspondiente en el que acredite que en realidad tiene
afectacion a su persona y dafio mora y psicolégico como consecuencia de la

separacion de hecho.
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Anexo 1: Matriz de consistencia

Titulo: LA INDENMIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO

proceso de divorcio por
causal de separacion de
hecho?

¢, Qué criterios utiliza el
Juez para fijar un monto
de indemnizacion por
dafio moral en el proceso
de divorcio por causal de
separacion de hecho?

proceso de divorcio por
causal de separacion de
hecho.

Analizar qué criterios
utiliza el Juez para fijar un
monto de indemnizacion
por dafio moral en el
proceso de divorcio por
causal de separacion de
hecho.

indemnizacion por dafio
personal en el proceso de
divorcio por causal de
separacion de hecho

Existe un criterio subjetivo
basado en la valoracion de
la prueba que utiliza el Juez
para fijjar un monto de
indemnizacion por dafio
moral en el proceso de
divorcio por causal de
separacion de hecho.

el divorcio por
dafo personal.

Criterios que
utiliza el juez para
fijar la

indemnizacion en
el divorcio por
dafio moral.

SUPUESTOS DE LA " " DISENO DE
PROBLEMA OBJETIVOS INVESTIGACION CATEGORIAS METODOLOGIA VESTIGACION INSTRUMENTO
PROBLEMA GENERAL | OBJETIVO GENERAL SUPUESTO PRINCIPAL CATEGORIA
PRINCIPAL

¢Qué criterios utiliza el | Analizar qué criterios | Existe un criterio subjetivo
Juez para fijar el monto | utiliza el Juez para fijar el | basado en su experiencia | Indemnizacién en
de una indemnizacion | monto de una | que utiliza el juez para fijar | el proceso de
para el cényuge que | indemnizacion para el | el monto de una | divorcio
resulte perjudicado en el | conyuge que resulte | indemnizacion para el
proceso de divorcio por la | perjudicado en el proceso | conyuge  que resulte | Divorcio por la
causal separacion de | de divorcio por la causal | perjudicado en el proceso | causal de TECNICA:
hecho? separacion de hecho. de divorcio por la causal | separacion de TIPO DE

separacion de hecho. hecho INVESTIGACION: Entrevista

"~ | DISENO DE

PROBLEMAS OBJETIVOS SUPUESTOS CATEGORIAS e Cualitativa TEORIA:
ESPECIFICO ESPECIFICO ESPECIFICOS SECUNDARIAS Basi
¢ Qué criterios utiliza el | Analizar qué criterios | Existe un criterio subjetivo | Criterios que * asica e Fundamentada | INSTRUMENTO:
Juez para fijar un monto | utiliza el Juez parafijarun | basado el Tercer Pleno | utiliza el juez para | * No
de indemnizacion por | monto de indemnizacion | Casatorio que utiliza el | fijar la experimental ¢ Disefio Guia de
dafio personal en el | por dafio personal en el | Juez para fijar un monto de | indemnizacion en Narrativo Entrevista
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Anexo 2: Instrumento

ENTREVISTA REALIZADA A LOS JUECES

1. ¢, Cuantos afios tiene como Juez Especializado en Familia?

2. ¢ Cree usted que en los ultimos afios se ha incrementado los divorcios por la
causal de separacién de hecho?

3. ¢Usted como Juez considera el divorcio por la causal de separacion de
hecho en la actualidad cumple con la naturaleza de resolver un problema

social?

4. ¢, Considera usted que el divorcio por la causal de separacion de hecho, es

un divorcio sancién o un divorcio remedio?

5. ¢, Considera usted que lo establecido en el articulo 345 ¢A, no esta bien

definido creando una incertidumbre entre los operadores del derecho?

6. ¢Usted al momento de resolver que criterios utiliza para considerar a quien
debe considerar como conyuge perjudicado para asignarle una

indemnizaciéon?

7. ¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para el conyuge
gue resulte perjudicado con el divorcio por la causal de separacién de hecho,

aun cuando este no lo haya solicitado, vulnera el debido proceso?
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10.

¢ Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para el conyugue
gue resulte perjudicado con el divorcio por la causal de separacion de hecho,

a pesar de estar rebelde vulnera principio de congruencia?

¢Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer Pleno
Casatorio es la solucion al vacio e incertidumbre del articulo 345 A del CC.?

¢, Considera usted que es perjudicial los efectos producidos del divorcio por

causal de separacion de hecho a los cényuges?
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Anexo 3: Validacion de instrumentos por juicio de Expertos
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FORMATO A

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION POR JUICIO DE EXPERTO
“LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO”

ETESIS: “LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DEj
' SEPARACION DE HECHO”

Investigador: Bach. MARILIN MERCEDES MELGAREJO ACOSTA
Bach. YENIFER BRIGHITE RABANAL BARDALES

:Indicacic'm: Sefior certificador, se le pi_de su colaboracion bara luego de un figu}oéo
;ané(isis de los items de la entrevista 1 respecto a la “LA INDEMNIZACION EN EL
EPROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO” se le
:muestra, marque con un aspa el casillero que crea conveniente de acuerdo con los

requisitos minimos de formacion para su posterior aplicacion.

NOTA: Para cada item se considera la escalade 1a 5
Donde:

' 1= Nunca 2=CasiNunca  3=AVeces 4=Casi Siempre 5= Siempre
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TESIS: “LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL
DE SEPARACION DE HECHO”

Item

ENTREVISTA 1: REALIZADA A LOS
CUIDADANOS

¢ Cuantos afios tiene como Juez Especializado en Familia?

i Cree usted que en los ltimos afios se ha incrementado los
i divorcios por la causal de separacion de hecho?

LI

i, Usted como Juez considera el divorcio por la causal de
separacion de hecho en la actualidad cumple con la naturaleza
de resolver un problema social?

{Considera usted que el divorcic por la causal de separacién de
hecho, es un divorcio remedio?

6~C01-151dem usted que lo establecido en el articulo 345 A, no
esta bien definido creando una incertidumbre entre los
operadores del derecho?

¢ Usted al momento de resolver que criterios utiliza para
considerar a quien debe considerar como conyuge perjudicado
para asignarle una indemnizacion?

;Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para
el cényuge que resulta perjudicado como el divorcio para la
causal de separacion de hecho, aun cuando este no lo haya
solicitado, vulnera el debido proceso?

;Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para
el conyuge que resulte perjudicado con el divorcio por la causal
de separacion de hecho, a pesar de estar rebelde vulnera
principios de congruencia?

;Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer
Pleno Casatorio es la solucidn al vacio e incertidumbre del
articulo 345 A del
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. ¢Considera usted que es perjudicial los efectos producidos del
. divorcio por la causal de separacion de hecho a los conyuges’
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1.1Titulo de la Investigacion: “LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE
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8. Coherencia

Entre los indices e

indicadores )é
9. Metodologia | La estrategia :
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propoésito del : }(
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FORMATO A

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION POR JUICIO DE EXPERTO
“LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO”

TESIS: “LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE

SEPARACION DE HECHO”

Investigador: Bach. MARILIN MERCEDES MELGAREJO ACOSTA
Bach. YENIFER BRIGHITE RABANAL BARDALES

Indicacion: Serior certificador, se le pide su colaboracién para luego de un riguroso
analisis de los items de la entrevista 1 respecto a la “LA INDEMNIZACION EN EL
PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO” se le
muestra, marque con un aspa el casillero que crea conveniente de acuerdo con los

requisitos minimos de formacion para su posterior aplicacion.

NOTA: Para cada item se considera laescalade 1a5
Donde:

L1= Nunca 2=Casi Nunca 3= A Veces 4=Casi Siempre | 5= Siempre
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TESIS: “LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL
DE SEPARACION DE HECHO”

Item

| (Cuantos aiios tiene como Juez

| ¢Cree usted que en los tiltimos afios se ha incrementado los
. divorcios por la causal de separacion de hecho?

;Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para
| el conyuge que resulta perjudicado como el divorcio para la

¢ Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para

- ;Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer
Pleno Casatorio es la solucion al vacio e incertidumbre del
articulo 345 A del

ENTREVISTA 1: REALIZADA A LOS 3
CUIDADANOS

pecializado en Familia?

¢(,Usted como Juez considera el divorcio por la causal de ‘
separacion de hecho en la actualidad cumple con la naturaleza
de resolver un problema social?

i ¢(Considera usted que el divorcio por la causal de separacion de

hecho, es un divorcio remedio?

;Considera usted que lo establecido en el articulo 345 A, no |
esta bien definido creando una incertidumbre entre los
operadores del derecho?

¢ Usted al momento de resolver que criterios utiliza para
considerar a quien debe considerar como conyuge perjudicado
para asignarle una indemnizacion? I

causal de separacion de hecho, aun cuando este no lo haya
solicitado, vulnera el debido proceso?

el conyuge que resulte perjudicado con el divorcio por la causal
de separacion de hecho, a pesar de estar rebelde vulnera
principios de congruencia?
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. (Considera usted que es perjudicial los efectos producidos del
- divorcio por la causal de separacion de hecho a los conyuges’
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1.1Titulo de la Investigacion: ‘LA INDEMNIZACION EN EL PROCESO DE
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1.2 Nombre del Instrumento: ENTREVISTA REALIZADA A LOS CUIDADANOS

ILASPECTOS DE VALIDACION
1) T t
| IdedalEs - enes 51122533445566773899;
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observables
3. Actualidad Adecuado al

avance de la
ciencia pedagoégica

4. Organizacién : Existe una
organizacién légica
5. Suficiencia Comprende los
aspectos en
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| 6. Intencionalida | Adecuado  para
d valorar - los
' instrumentos  de
investigacion
7. Consistencia | Basado en
aspectos teoricos !
cientificos. i
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9. Metodologia | La - estrategia i
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Anexo 4: Entrevistas

ENTREVISTA REALIZADA A LOS JUECES

1. ¢Cuantos afios tiene como Juez Especializado en Familia?

Tengo 7 afnos.

2. ¢, Cree usted que en los ultimos afios se ha incrementado los divorcios
por la causal de separacion de hecho?
Si, debido que la carga aumenté y basicamente considero que debe a los
valores que se han ido perdiendo en nuestra sociedad con respecto al

matrimonio.

3. ¢Usted como Juez considera el divorcio por la causal de separacion de
hecho en la actualidad cumple con la naturaleza de resolver un
problema social?

No lo resuelve porque la problematica se sitla en lo social, trascendiendo lo

juridico.

4. ¢,Considera usted que el divorcio por la causal de separaciéon de hecho,
es un divorcio sancion o un divorcio remedio?

Es un divorcio sancién porque es la causa misma del divorcio.

5. ¢ Considera usted que lo establecido en el articulo 345 A, no esta bien
definido creando unaincertidumbre entre los operadores del derecho?
Claro, porque queda a la discrecionalidad del operador jurisdiccional primero

ver quién es el cdnyuge perjudicado y segundo su estabilidad econémica.
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10.

¢Usted al momento de resolver que criterios utiliza para considerar a
guien debe considerar como conyuge perjudicado para asignarle una
indemnizacion?

En mi caso, analizo el dafio a la persona, dafio moral o dafio al proyecto de
vida familiar y la posible afectacion psicologica o quebranto emocional que

causan tras la ruptura del matrimonio.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacién para el
conyuge que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separacion de hecho, aun cuando este no lo haya solicitado, vulnera el
debido proceso?

No vulnera el debido proceso porque el juez tiene el deber de velar por la
estabilidad del conyuge perjudicado y de los hijos, tutelando con ello la

familia.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacién para el
conyugue gque resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separacion de hecho, a pesar de estar rebelde vulnera principio de
congruencia?

Si vulnera el principio de congruencia toda vez que en su petitorio no se

establece; sin embargo, ello no acarrea una afectacién al debido proceso.

¢Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer Pleno
Casatorio es la solucién al vacio e incertidumbre del articulo 345 A del
CC.?

Es una propuesta al conflicto porque permite al juez tener mas herramientas

para determinar el monto de la indemnizacién al conyuge perjudicado.

¢Considera usted que es perjudicial los efectos producidos del
divorcio por causal de separacion de hecho alos cényuges?

De por si, todo divorcio por causal genera efectos perjudiciales tanto a nivel
econdémico, emocional y familiar. Por lo que, en esos casos el operador

jurisdiccional debe estar capacitado para resolver de la mejor manera
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ENTREVISTA REALIZADA A LOS JUECES

¢,Cuéntos afios tiene como Juez Especializado en Familia?
6 Afos

¢, Cree usted que en los ultimos afios se ha incrementado los divorcios
por la causal de separacion de hecho?

Si, sin duda alguna es uno de las materias de mayor carga procesal pero la
poblacién ahora estad viendo como un mecanismo alternativo el divorcio
notarial Ley N° 29227 y su reglamento el DS. N° 009-2008-JUS, lo que hace

pensar en una disminucion de carga en tiempo futuro.

¢Usted como Juez considera el divorcio por la causal de separacion de
hecho en la actualidad cumple con la naturaleza de resolver un
problema social?

No cumple con la finalidad para la que fue creada porque genera efectos en

cadena, que muchas veces afecta al bien preciado de una familia, los hijos.

¢Considera usted que el divorcio por la causal de separaciéon de hecho,
es un divorcio sancién o un divorcio remedio?

Antes era divorcio por sancion, ahora paso a ser un divorcio remedio porque
no se genera una afectacion desproporcional al patrimonio y ademas porque
se incorpordé la causal de imposibilidad de hacer vida en comdun,
debidamente probada en proceso judicial, la separaciéon de hecho y el

divorcio convencional.
¢ Considera usted que lo establecido en el articulo 345 A, no esta bien

definido creando unaincertidumbre entre los operadores del derecho?

Existen dos errores muy serios:
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PRIMER SUPUESTO QUE GENERA INCERTIDUMBRE:

Articulo 333 Causal de divorcio.

Articulo 345-A.-

caso de perjuicio

Indemnizacién en

La separacion de hecho de los

conyuges durante un  periodo
ininterrumpido de dos afios. Dicho
plazo sera de cuatro afios si los
conyuges tuviesen hijos menores de

edad. En estos casos no sera de

Para invocar el supuesto del inciso 12

del Articulo 333 el demandante debera

acreditar que se encuentra al dia en el

pago de sus obligaciones alimentarias

u otras que hayan sido pactadas por los

conyuges de mutuo acuerdo.

aplicacion lo dispuesto en el Articulo
335.

SEGUNDO SUPUESTO QUE GENERA INCERTIDUMBRE:

En el segundo parrafo existe un error en la redaccion toda vez que el divorcio y las

pretensiones son pretensiones que las partes formulan y deben de acreditar con

acervo sustentatorio.

6. ¢Usted al momento de resolver que criterios utiliza para considerar a

guien debe considerar como conyuge perjudicado para asignarle una

indemnizacién?

Bueno, suelo aplicar los criterios de la Responsabilidad Civil Extracontractual

(Hecho generador, nexo causal y factor de atribucion).

7. ¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacién para el

conyuge que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de

separacién de hecho, aun cuando este no lo haya solicitado, vulnera el

debido proceso?

Si. Porque seria una la materializacion del criterio EXTRAPETITA que no

necesariamente responde a la voluntad de las partes.
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10.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para el
conyugue que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separacién de hecho, a pesar de estar rebelde vulnera principio de
congruencia?

Sl.

¢ Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer Pleno
Casatorio es la solucidn al vacio e incertidumbre del articulo 345 A del
CC.?

No.

¢Considerausted que es perjudicial los efectos producidos del divorcio
por causal de separaciéon de hecho alos cényuges?
Si.
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ENTREVISTA REALIZADA A LOS JUECES

¢Cuantos afios tiene como Juez Especializado en Familia?
A la fecha tengo 7 afios de experiencia en los Juzgados Especializados de

Familia

¢, Cree usted que en los ultimos afios se ha incrementado los divorcios
por la causal de separacion de hecho?

Por supuesto, actualmente los divorcios son mas frecuentes y ello se debe
a que los jovenes se comprometen demasiado rapido y no se conocen entre

si, lo cual origina discrepancias y rupturas en el vinculo matrimonial.

¢Usted como Juez considera el divorcio por la causal de separacion de
hecho en la actualidad cumple con la naturaleza de resolver un
problema social?

No soluciona un problema social, demuestra el nivel cultural de los jovenes
y personas mayores que no conocen bien a la pareja, y que la falta de

tolerancia origina los divorcios.

¢,Considera usted que el divorcio por la causal de separaciéon de hecho,
es un divorcio sancién o un divorcio remedio?

Es un divorcio remedio, porque actualmente las partes no se comprenden,
no realizan un adecuado estudio de la relacion y se dejan llevar por

emociones mas que por la razon.

¢ Considera usted que lo establecido en el articulo 345 A, no esta bien
definido creando una incertidumbre entre los operadores del derecho?
Si crea una incertidumbre, porque queda a criterio nuestro ver quién de los
conyugues es el afectado y de la misma forma también enfocarnos en su

seguridad economica.
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¢Usted al momento de resolver que criterios utiliza para considerar a
guien debe considerar como conyuge perjudicado para asignarle una
indemnizacion?

Ante todo nuestro criterio se basa de los medios probatorios ofrecido por las
partes, teniendo en cuenta que no podemos juzgar sino es debidamente
probado, el perjuicio en la relacién en un tema indemnizatorio se justifica con

la gravedad de los hechos.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para el
conyuge que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separacién de hecho, aun cuando este no lo haya solicitado, vulnera el
debido proceso?

El proceso se resuelve mediante la solicitud del demandante o del
demandado que obra en autos, no podemos requerir indemnizacién de oficio,

sino a pedido de parte.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para el
conyugue que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separacién de hecho, a pesar de estar rebelde vulnera principio de
congruencia?

Como se indico anteriormente no podemos actuar de parte, sino imparcial
en todo momento, y fijar los hechos y sentenciar de acuerdo a lo requerido

por las partes.

¢ Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer Pleno
Casatorio es la solucion al vacio e incertidumbre del articulo 345 A del
CC.?

La Corte Suprema sostiene qué principios procesales deben aplicarse en
forma flexible en los procesos de familia, con el fin de dar efectividad de los
derechos materiales discutidos en este tipo de procesos y especialmente,
cuando se refiera a nifios, adolescentes, a la familia monoparental resultante
de la disolucion del vinculo matrimonial, al cényuge que resulte mas

perjudicado con la separacion de hechos. Siendo asi la parte interesada en
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10.

cualquier estado del proceso, expresa hechos claros y concretos referidos al
perjuicio que resulta de dicha separacion o del divorcio en si, nosotros
debemos considerarlo como pedido o petitorio implicito y debemos
pronunciarnos sobre este en la sentencia, garantizando a las partes el

derecho de defensa y a la instancia plural

¢Considerausted que es perjudicial los efectos producidos del divorcio
por causal de separacion de hecho alos conyuges?

Se debe verificar la relacibn de causalidad, sin que deba exigir la
concurrencia del factor de atribucion, pues se trata de un divorcio remedio.
como consecuencia de la flexibilizacién de dichos principios procesales, si la
parte interesada en cualquier etapa del proceso expresa hechos claros y
concretos referidos al supuesto perjuicio sufrido como consecuencia de la
separacion o del divorcio, se debe considerar que se encuentra frente a un
pedido explicito, por lo que debe emitir pronunciamiento en dicho extremo
en la sentencia final. Ahora bien, estamos facultados para integrar la
demanda con las pretensiones accesorias previstas por la ley hasta la etapa

de fijacion de los puntos controvertidos.
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ENTREVISTA REALIZADA A LOS JUECES

¢,Cuéntos afios tiene como Juez Especializado en Familia?

Cinco afios.

¢Cree usted que en los ultimos afios se ha incrementado los divorcios
por la causal de separacion de hecho?

Considero que si, pues de ese modo solo con el transcurso del tiempo, una
de las partes puede decidir su divorcio sin el consentimiento de la otra a
pesar de ser culpable y dejar en el abandono econdmico de los hijos
menores; pero también, el divorcio por esta causal puede resolver muchos
afos de conflicto entre los ex conyuges, no solo del tipo de violencia familiar
o por el derecho a contraer nuevas nupcias, sino también para definir la

sociedad de bienes.

¢Usted como Juez considera que el divorcio por la causal de
separacion de hecho en la actualidad cumple con la naturaleza de
resolver un problema social?

Si.

¢ Considera usted que el divorcio por la causal de separacion de hecho,
es un divorcio sancion o un divorcio remedio?

Es considerado como un divorcio remedio.

¢ Considera usted que lo establecido en el articulo 345 A, no esta bien
definido creando una incertidumbre entre los operadores del derecho?

No. Me parece correcta.

¢Usted al momento de resolver que criterios utiliza para considerar a
guien debe considerar como conyuge perjudicado para asignarle una
indemnizacion?

Criterios de justicia e igualdad de derechos.
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10.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacion para el
conyuge que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separaciéon de hecho, aun cuando este no lo haya solicitado, vulnera el
debido proceso?

No, porque siempre hay una parte desvalida, tanto el conyuge o la conyuge,

asi como los hijos menores o discapacitados.

¢Usted cree que el obligar al Juez fijar una indemnizacién para el
conyugue que resulte perjudicado con el divorcio por la causal de
separacion de hecho, a pesar de estar rebelde vulnera principio de
congruencia?

No, porque la decisién es congruente con las necesidades de la parte

perjudicada, siempre que el obligado hayo sido debidamente notificado.

¢Considera usted que lo establecido en el articulo que el Tercer Pleno
Casatorio es la solucién al vacio e incertidumbre del articulo 345 A del
CC.?

Si, asi es.
¢Considera usted que es perjudicial los efectos producidos del

divorcio por causal de separacion de hecho alos cényuges?

Depende de las circunstancias precedentes.
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